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Генеральный директор Некоммерческой инвестиционной экологической организации (НИЭО) «Энергетический углеродный фонд»
«Киотский протокол – новые механизмы привлечения инвестиций в модернизацию российской электроэнергетики»
Горьков: Единственным учредителем нашей некоммерческой организации является РАО «ЕЭС России». Мы были созданы достаточно давно, еще в 2000 году, то есть, за 5 лет до ратификации Киотского протокола Российской Федерацией. Я просматривал документы правления РАО «ЕЭС России», где обсуждался вопрос создания энергетического углеродного фонда. Я делал это с тем, чтобы понять цель создания фонда, какие задачи ставило руководство РАО «ЕЭС России» перед нашим фондом. Вы знаете, очень часто встречающее слово в тех документах, это тема энергоэффективности. Вообще, Киотский протокол и энергоэффективность, это очень взаимосвязанные вещи. Почему? Во-первых, как вы себе представляете, основная задача Киотского протокола, это ограничить выбросы парниковых газов. Всего таких газов 6. Наверно, об этом Инна Георгиевна вам рассказывала. Выбросы этих газов ограничивает Киотский протокол. Для энергетики в подавляющем количестве, 97%, это углекислый газ, СО2. Выбросы парниковых газов и объемы сжигаемого топлива, это прямая зависимость. Чем больше мы жжем сегодня топлива на наших электростанциях, тем больше выбрасывается парникового газа. Основное направление снижения выбросов парниковых газов сегодня для РАО «ЕЭС России», это экономия топлива на наших электростанциях. 
Я назову буквально несколько цифр, чтобы оценить масштабы антропогенного воздействия РАО «ЕЭС России» на окружающую среду. Сегодня на долю РАО «ЕЭС России», на долю наших электростанций приходится примерно 30% всех выбросов парниковых  газов в Российской Федерации или 2% всех мировых выбросов. Примерно 70% использования водных ресурсов. Примерно 29% выбросов всех вредных веществ в атмосферу. Это очень серьезные цифры, они говорят о масштабе деятельности РАО «ЕЭС России». В то же время они говорят об ответственности РАО «ЕЭС России» в области экологии перед обществом. Поэтому, РАО «ЕЭС России» в 2005-2006 годах вопросы экологии поставило на одно из приоритетных мест. Этой проблеме были посвящены несколько решений правления РАО «ЕЭС России», были разработана экологическая политика РАО «ЕЭС России», открытый, прозрачный документ, с которым можно ознакомиться на сайте РАО «ЕЭС России». Была принята концепция реализации этой экологической политики. Результаты этой деятельности на сайте РАО «ЕЭС России» достаточно широко отражены. 

Я все-таки хотел бы вернуться к Киотскому протоколу. Если говорить во внешней стороне деятельности РАО «ЕЭС России» в области экологии, в области Киотского протокола, то здесь все выглядит достаточно красиво. Вы знаете, что основная задача Киотского протокола, это снизить выбросы парниковых газов по сравнению с уровнем 1990 года. Здесь у РАО «ЕЭС России» и у Российской Федерации есть существенный прогресс. Объем выбросов парниковых газов снижен на 36%. И понятно так же, что причиной этого так же является спад производства, который наблюдался в 1990 годы и в самом начале 2000 года. Спад производства очень существенно повлиял в лучшую сторону на все экологические показатели РАО «ЕЭС России». Существенно сократился выброс вредных веществ в атмосферу, существенно сократился сброс вод в водоемы, существенно сократился объем потребления воды на охлаждение наших электростанций. В общем, внешне все выглядело достаточно красиво. Но в середине 2005 года рост потребления электроэнергии стал особенно заметен. В 2006 году рост потребления электроэнергии составил почти 5% в год. В этот момент РАО «ЕЭС России» сделало прогноз развития экологической ситуации в местах расположения электростанций на ближайшую перспективу. Стало понятно, что дальнейшее экстенсивное развитие РАО «ЕЭС России» с точки зрения экологии просто невозможно. Буквально 4-5 лет, и мы превысим предельно допустимые концентрации в большинстве регионов, примерно в 50 регионах из 89. Сейчас этих регионов стало несколько меньше, в связи с укрупнением. Вопросы экологической политики сами собой вышли на первое место.
В чем причины, и какие основные направления деятельности РАО «ЕЭС России» в области экологии? Во-первых, модернизация оборудования. Эта проблема особенно актуальна в связи с изменением структуры топливного баланса наших электростанций. Вы знаете, что 1990 годы и начало 2000 годов были достаточно благополучны для РАО «ЕЭС России» с точки зрения топливного баланса. Все крупные электростанции в крупных городах переводились со сжигания угля, более экологически грязного топлива, на более экологически чистое топливо – природный газ. Сегодня я не знаю крупных городов Российской Федерации, где электростанции, тепловые электростанции вырабатывают электрическую и тепловую энергию с использованием угля. Это было так называемое время газовой паузы, когда сам газ был достаточно доступен, лимиты газа не ограничивали никоим образом деятельность наших электростанций. Когда мы могли выбирать из угля, когда мы могли не жечь уголь с высоким содержанием серы, когда мы могли не жечь серосодержащие мазуты, это было время, когда экологические характеристики РАО «ЕЭС России» сами собой улучшались. Это было время газовой паузы, которое, к большому сожалению, для РАО «ЕЭС России», к большому плюсу для экономики Российской Федерации сегодня проходит. Сегодня в прогнозном топливном балансе мы наблюдаем неизменное увеличение доли сжигания угля, сокращения доли природного газа. Это особые основные требования к экологии наших электростанций. 
Я плохо представляю, имеет ли смысл рассказывать о том, что такое Киотский протокол, как он работает. Наверно, имеет смысл несколько слов на эту тему сказать, что такое Киотский протокол? Какое его место среди других нормативных актов, среди других международных документов, которые подписала Российская Федерация? В самом начале 1990 годов была подписана рамочная конвенция ООН об изменении климата. Я думаю, что Инна Георгиевна об этой конвенции рассказывала. Это был документ ООН. Как все документы ООН, он было достаточно малоконкретный.  В нем очень много общих фраз, но суть документа очень простая: изменение климата, очевидно, существует. Мировая общественность этим явлением очень серьезно обеспокоена. Вот суть рамочной конвенции ООН об изменении климата. Примерно к середине 1990 годов, то есть, в 1995-1996 годах, стало понятно, что для того, чтобы предотвратить изменение климата в худшую сторону, необходимо принятие более жесткого документа, который регламентирует для всех стран выбросы вредных веществ в атмосферу. Веществ, которые оказывают антропогенное воздействие на окружающую среду. И в 1997 году был подписан Киотский протокол к рамочной конвенции ООН об изменении климата. Этот документ накладывает ограничения на выбросы парниковых газов. Я уже сказал, что их 6 штук, но наибольший удельный вес среди этих шести газов имеет СО2, то есть, углекислый газ. Этот документ ограничивает выбросы парниковых газов по сравнению с уровнем 1990 года. Для развитых стран были установлены количественные ограничения по выбросу парниковых газов, то есть, задания, насколько страна должны снизить выбросы парниковых газов по сравнению с уровнем 1990 года. Эти цифры для разных стран различны. Процедура установления этих цифр, это тема отдельного выступления. Я просто назову примеры. В среднем по Европе это 5-8%, хотя есть такая страна, как Дания, где 21%. 
Для России это 0%, то есть, задача Российской Федерации по Киотскому протоколу, сохранить свои выбросы парниковых газов по сравнению с уровнем 1990 года. По оценке, которая сегодня есть, по расчетам, уровень выбросов Российской Федерации в 1990 году составлял примерно 3 млрд. тонн СО2. В том числе выбросы энергетики – примерно 750 млн. тонн СО2. Киотский протокол, начиная с 1997 года, проходил достаточно длительную процедуру ратификации в различных странах. По условиям Киотского протокола, он мог вступить в силу после того, как его ратифицируют страны, на долю которых приходится 55% от всех выбросов парниковых газов. Соединенные Штаты Америки отказались ратифицировать Киотский протокол. Кстати, они подписали рамочную конвенции ООН об изменении климата, но Киотский протокол они не захотели ратифицировать, чтобы не брать на себя ответственность и не брать на свою экономику определенные дополнительные обязательства. В связи с этим Российская Федерация оказалась в очень интересном положении. От того, ратифицирует Российская Федерация Киотский протокол или нет, от этого зависело, вступит Киотский протокол в силу во всем мире или не вступит. Насколько я понимаю, это был серьезный политический процесс. В ноябре 2004 года Президентом Российской Федерации Владимиром Владимировичем Путиным было принято решение о ратификации Киотского протокола. Был принят короткий федеральный закон, в котором буквально несколько слов о том, что Российская Федерация ратифицирует Киотский протокол. Через 50 дней этот закон вступил в силу. В самом начале 2005 года Киотский протокол вступил в силу во всем мире, после ратификации этого протокола Российской Федерацией. 
В связи с тем, что процесс ратификации Киотского протокола в мире достаточно сильно затянулся, Европа, не дожидаясь ратификации Киотского протокола, приняла у себя внутреннюю директиву, которая ограничила выбросы парниковых газов для стран. Выбросы были ограничены внутри страны для секторов экономики, для каждого сектора экономики, для каждого предприятия.  Схема работы была очень простой и понятной, в соответствие с этой директивой, которая не имеет прямого отношения к Киотскому протоколу, хотя это все про одно и то же. Так вот, в соответствие с директивой ЕС, каждая страна получала определенный лимит выбросов парниковых газов. Если предприятие превышало этот лимит выбросов парниковых газов в атмосферу, оно обязано заплатить штраф, либо докупить это превышение у другого предприятия, в другой стране, на определенной углеродной бирже. Штраф за превышение выбросов парниковых газов сегодня в Европе составляет 40 евро за одну тонну СО2, за одну тонну парникового газа. Углеродный рынок, европейская торговая система, где торгуют квотами на выброс парниковых газов, запустился 1 января 2005 года. То есть, запуск европейской торговой системы, и вступление в силу Киотского протокола практически совпали по времени. После этого Киотский протокол в Российской Федерации стал иметь силу закона. 
По сути, именно в 2005 году началась практическая работа по реализации положения Киотского протокола в Российской Федерации. И было очень много дискуссий на тему, как применять механизмы Киотского протокола, как ограничить выбросы парниковых газов, и вообще, надо ли это делать, как это будет влиять на экономику страны, как это будет влиять на энергетику. В прессе эти дискуссии достаточно широко освещались. В 2005 году в Российской Федерации появился федеральный закон, ратифицирующий Киотский протокол, и сам Киотский протокол стал иметь силу закона. 
Как устроен Киотский протокол с точки зрения документа? Если говорить о Киотском протоколе, то он имеет 2 части. Первая часть, это обязательства страны по Киотскому протоколу. Вторая часть, это так называемый механизм Киотского протокола. Что такое обязательства Киотского протокола? Они достаточно хорошо прописаны в самом протоколе. Самое главное обязательство я вам назвал. Для Российской Федерации это сохранить выбросы парниковых газов на уровне 1990 года. Кроме того, страна обязана была создать национальную систему оценки выбросов парниковых газов, она должна была создать реестр углеродных единиц, она должна ежегодно отчитываться в комитет при Организации Объединенных Наций. Там есть 7 позиций, который страна должна в обязательном порядке выполнить, после чего считается, что страна выполняет условия Киотского протокола. Если у страны все нормально с выполнением условий Киотского протокола, с выполнением обязательств по Киотскому протоколу,  то страна может быть допущена к так называемым механизмам Киотского протокола. После этого она может, в частности, Российская Федерация, заработать какие-то деньги, привлечь какие-то ресурсы для развития своей промышленности. Киотский протокол предусматривает 3 механизма. Первый механизм предусмотрен шестой статьей Киотского протокола. Он называется «проекты совместного осуществления». Второй механизм Киотского протокола называется «механизмом чистого развития». Он не приемлем для Российской Федерации по определению, он касается только развивающихся стран, поэтому об этом механизме сегодня мы не будем говорить. Третий механизм, это так называемая торговля квотами. Он предусмотрен семнадцатой статьей Киотского протокола. 

В Российской Федерации сегодня создана нормативная база, которая позволяет реализовать первый механизм Киотского протокола, который называется «проекты совместного осуществления». Об этих проектах, о том, как РАО «ЕЭС России реализует эти проекты», я постараюсь рассказать в оставшуюся часть моего выступления. 
Итак, что такое, проекты совместного осуществления? Как этот механизм работает? Каким образом предприятия могут привлекать дополнительные экологические или углеродные инвестиции в проекты по  развитию? Наверно, я приведу пример. Есть 2 страны, например, Российская Федерация и Дания, и есть 2 предприятия. Одно предприятие, это РАО «ЕЭС России», и какое-то предприятие в Дании. На электростанции РАО «ЕЭС России» реализуется конкретный инвестиционный проект. В результате этого проекта происходит сокращение выбросов парниковых газов. Что это могут быть за проекты? Это все проекты, которые связаны с повышением коэффициента полезного действия наших электростанций, с повышением эффективности их работы, с понижением удельных расходов топлива на выработку электрической и тепловой энергии. Это проекты, связанные с реконструкцией теплосетей. Это проекты, связанные с переводом с одного, экологически более грязного топлива, каким является сегодня уголь, на более экологически чистое топливо, каким сегодня является природный газ. Это проекты, связанные с развитием малых гидроэлектростанций. И это проекты, связанные с развитием так называемой нетрадиционной возобновляемой энергетики, это ветроэлектростанции, это энергия солнца, энергия приливов, геотермальная энергия. Вот основные типы проектов в энергетике, в результате которых происходит снижение выбросов парниковых газов. И эти проекты могут быть оформлены, как проекты совместного осуществления. 
Итак, одна из электростанций РАО «ЕЭС России» реализует у себя проект, в результате которого происходит снижение выбросов парниковых газов. После подготовки определенной документации, которая показывает, как, насколько, каким образом происходит снижение выбросов парниковых газов, после экспертизы этой документации международными организациями, происходит утверждение этого проекта Российской Федерацией. Процедура утверждения проектов была принята совсем недавно, 28 мая 2007 года, постановлением правительства Российской Федерации. Таким образом, Российская Федерация и электростанция РАО «ЕЭС России» имеет подтверждение, сертифицировано снижение выбросов парниковых газов по проектам, которые она намерена реализовать. Я должен сказать, что сам Киотский протокол имеет определенный срок. Срок действия Киотского протокола начинается в 2008 году, и заканчивается в 2012 году. После этого, очевидно, будет принят какой-то новый протокол. Может быть, он будет называться совсем не Киотском, а будет иметь какое-то другое название. Тем не менее, сегодня понятно, что такой документ будет, переговоры по будущему протоколу ведутся. Тем не менее, проект, который реализует электростанция РАО «ЕЭС России», должен предусматривать снижение выбросов парниковых газов в этот, достаточно короткий период, с 2008 по 2012 годы. После оформления этого проекта, после его регистрации в правительстве Российской Федерации, электростанция РАО «ЕЭС России» может продать полученные квоты любому предприятию, которое имеет потребность в этих квотах. Стоимость этих квот по проектам совместного осуществления составляет примерно 7-8 евро за одну тонну СО2. Много это или мало? Наверное, это не много, это примерно составляет от 5 до 20% от стоимости проекта. Тем не менее, эти те деньги, которые могут быть получены предприятием, которые могут существенно улучшить экономику проекта. Очень часто бывает, что эти деньги позволяют реализовать более экологически чистый проект, чем без применения механизмов Киотского протокола. 
РАО «ЕЭС России» сегодня подготовлено  к регистрации. Мы надеемся, что до конца года сможем эти проекты зарегистрировать в правительстве Российской Федерации. Примерно, порядка 40 проектов совместного осуществления, с общим суммарным сокращением выбросов парниковых газов примерно 50 млн. тонн СО2. Реализация этих проектов сегодня позволит привлечь примерно 350 млн. евро. А при увеличении цены на квоты, сумма возрастет. Эта сумма будет привлечена в реконструкцию наших электростанций. Причем, деньги будут направлены в соответствии с условиями Киотского протокола целевым образом именно в реализацию экологических проектов РАО «ЕЭС России», реализацию конкретных экологических проектов конкретных электростанций. Тех проектов, которые, к сожалению, сегодня финансируются по остаточному принципу. Много это или мало, 350 млн. евро? Это примерно 4% от стоимости всей инвестиционной программы РАО «ЕЭС России», которая сегодня заявлена, которая представлена в правительство Российской Федерации. Причем, в этой программе есть как Киотские проекты, так и не Киотские проекты. Наверно, в двух словах все. Я готов ответить на вопросы.

Вопрос, Чита:

Не подскажете, в связи с ликвидацией РАО «ЕЭС», правопреемники РАО, они будут нести эти экологические обязательства? Насколько может измениться политика в связи с этими процессами?

Горьков: Дело в том, что реализацией проектов занимаются конкретные дочерние общества, которые в процессе реорганизации РАО «ЕЭС России» никуда не исчезают. Исчезает один акционер, основной акционер этих обществ, он реорганизуется, вместо него появляются другие акционеры. А конкретные субъекты хозяйственной деятельности, они остаются функционировать, они продолжают реализовывать эти проекты. 

Реплика: …

Горьков: Нет, они так сказать не могут. Давайте, на конкретном примере. Есть первые 2 контракта, которые мы подписали еще в 2005 году. Это были пилотные контракты. Понятно, что основная цель подписания этих контрактов, это был определенный PR эффект. Мы хотели подтолкнуть правительство к принятию постановления, которое оно только через 2 года приняло. Тем не менее, «Оренбургская теплогенерирующая компания» в 2005 году подписала контракт с датским агентством по охране окружающей среды. В чем суть контракта? В городе Медногорске Оренбургской области была старая котельная, которая была реконструирована с применением паровых турбин, газовых турбин, то есть, с применением парогазовых технологий. В результате этого произошло существенное снижение выбросов парниковых газов. «Оренбургская теплогенерирующая компания» подписала такой контракт с датским агентством по охране окружающей среды. После этого в структуре акционеров «Оренбургской теплогенерирующей компании» происходили определенные изменения. Буквально в 2008 году доля РАО «ЕЭС России» в структуре «Оренбургской теплогенерирующей компании» снизилась, но сама «Оренбургская теплогенерирующая компания», как лицо, подписавшее проект, никуда не исчезнет и юридически никак не может отказаться от выполнения обязательств по контракту. 
Вопрос, Екатеринбург:

Можно ли поподробнее рассказать о том, почему США не приняли Киотский протокол? Каким образом этот протокол приобретает всемирное значение, если такая крупная держава отказывается его ратифицировать?
Горьков: В этом вопросе очень много политики. Действительно, когда говорят о Киотском протоколе, говорят о его низкой результативности. Это правда. Дело в том, что обязательства по Киотскому  протоколу несут развитые страны, которые его ратифицировали. Среди развитых стран, ратифицировавших Киотский протокол нет ни Соединенных Штатов Америки, ни Австралии. А среди страны, которые не несут обязательства по Киотскому протоколу, есть такие развивающиеся страны, как Индия и Китай, которые сегодня в огромных количествах сжигают органическое топливо. В этой связи, конечно, результативность Киотского протокола достаточно низкая. Но, тем не менее, это первый документ, в соответствии с которым развитые страны задумались о будущем, взяли на себя обязательства. 
Почему Соединенные Штаты не взяли на себя обязательства? Был очень долгий торг между Соединенными Штатами и Евросоюзом в ООН, когда определяли задание по снижению выбросов парниковых газов. Европа на себя взяла обязательства 5%, для Соединенных Штатов Америки обсуждалась цифра 6%. Соединенные Штаты Америки посчитали расходы, которые экономика должна затратить на снижение выбросов парниковых газов, и отказались от ратификации Киотского протокола. Я думаю, что ситуация должна измениться. Тот будущий протокол, который будет подписан после Киотского протокола, начнется в 2013 году. Он так же будет продолжаться 5 лет. Соединенные Штаты Америки очень серьезно участвуют в обсуждении этого документа. Я не исключаю возможности, что Соединенные Штаты Америки ратифицируют его. Давление на Соединенные Штаты Америки со стороны других стран, в первую очередь, со стороны Великобритании, достаточно серьезное. Я думаю, что рано или поздно Соединенные Штаты Америки включатся в те механизмы, которые предусматривает Киотский протокол. 
Значение Киотского протокола одно. По сути, это первый документ, когда развитые страны добровольно взяли на себя обязательства, сократить негативное воздействие на окружающую среду. Вот в чем значение Киотского протокола.
Вопрос, Саров:

Вы упомянули, что структурные подразделения РАО «ЕЭС» используют нетрадиционные, возобновляемые виды топлива: солнечную энергию, приливную, ветер. Но вы ничего не сказали о том, работают ли в компании над альтернативными источниками энергии, например, водородные, биотопливо. Есть ли такие разработки?

Горьков: Давайте, посмотрим сегодня на энергетику Российской Федерации  с точки зрения структуры производственных мощностей. Сегодня больше 70% электроэнергии в РАО «ЕЭС России» производится путем сжигания органического топлива. То есть, путем сжигания нефти, мазута, природного газа, угля. Эта структура, к сожалению, сохранится в ближайшие годы. Примерно 12-15% электроэнергии вырабатывается сегодня на крупных гидроэлектростанциях. Оставшаяся часть вырабатывается на атомных электростанциях, которые сегодня не входят в состав РАО «ЕЭС России». К большому сожалению, и это факт, и здесь нет вины РАО «ЕЭС России», нетрадиционные источники энергии, к числу которых относится ветер, солнце, приливы, геотермальная электроэнергия, занимают очень незначительную часть, меньше 1%, в структуре производственных мощностей. И причина здесь тоже понятно. Когда природный газ стоит $40-$50 за тонну, то такой газ дешевле сжигать, чем его экономить. В условиях такой ценовой политики на топливо, ни одна ветроэнергетическая установка, ни одна солнечная батарея, ни одна приливная электростанция не окупается. Срок окупаемости сегодня ветроэнергетической установки превышает 25-30 лет. Ни одно предприятие строить эти установки не будет, если со стороны государства не будет механизмов, стимулирующих развитие такой энергетики. Сегодня в РАО «ЕЭС России» 7 гидроэлектростанций выделены в отдельную компанию, которая называется Открытое акционерное общество «Гидро-ОГК», или оптовая гидрогенерирующая компания. Она занимается развитием так называемой нетрадиционной, возобновляемой энергии. 
Параллельно эта компания разрабатывает и лоббирует принятие специального закона, который бы позволил в Российской Федерации проекты, связанные с использованием нетрадиционной энергии, сделать более-менее окупаемыми. Там рассматриваются различные схемы. Там рассматривается схема зеленых сертификатов, которая широко применяется в той же самой Великобритании. Там рассматривается схема по прямой дотации такой энергетики из бюджета. Там много  других механизмов. Моя личная точка зрения заключается в следующем. Когда газ в Российской Федерации будет стоить, как в Европе, тогда у нас предприятиям станет выгодно строить ветроэнергетические установки. Этот процесс пойдет сам собой. Хотя в Европе, даже при ценах в $200 за тонну, процесс развития нетрадиционной энергетики тоже датируется государством. Это что касается такой нетрадиционной энергии, как ветер, солнце, приливы, геотермальная энергия. Что касается водородного топлива, что касается биотоплива, у РАО «ЕЭС России» имеется достаточно большое количество отраслевых институтов, которые сегодня по тематике НИОКР серьезно занимаются развитием водородной энергетики. К сожалению, я не могу сказать, как далеко они продвинулись в этом направлении, но такие работы ведутся. Я не знаю промышленных установок в РАО «ЕЭС России», которые используются. Если речь идет о биотопливе, здесь ответ тот же самый. Есть регионы, например, тот же самый Архангельск, где в большом количестве имеется биотопливо: опилки, отходы древесного производства. В этих регионах развитие котельных, развитие мини-ТЭЦ, которые используют это биотопливо, идет достаточно бурными темпами. В тех регионах, где древесное сырье не столь доступно, развитие энергетики с использованием биотоплива происходит в меньших объемах. 
Журналист: Работы по водородному топливу, это открытые или закрытые разработки?
Горьков: Я не могу сказать, открытые или закрытые это разработки. Есть научно-исследовательские институты, они эти работы ведут. Наверное, в какой-то части они открыты, в какой-то части – закрыты. 
Вопрос, Брянск:
Несмотря на все эти меры, все проекты, все-таки ясно, что количество выбросов СО2 в связи с программой РАО «ЕЭС» известной, в связи с тем, что на уголь в части электростанций перейдем, возрастет. Насколько оно возрастет в ближайший исторический период? Второй вопрос. Расскажите подробнее о каких-нибудь проектах, наиболее масштабных, из этих 40, кроме Оренбургского, о котором вы говорили. 
Горьков: Мы сделали прогноз развития энергетики, прогноз выбросов парниковых газов, до 2020 года. Вы знаете о том, что правительство Российской Федерации совсем недавно утвердило генеральную схему размещения генерирующих мощностей, которая имеет 2 варианта развития. Один более консервативный, второй вариант предусматривает более высокие темпы роста экономики и более высокие темпы потребления электроэнергии. Так вот, ни при одном из этих вариантов РАО «ЕЭС России» не превысит уровень выбросов 1990 года к концу срока действия Киотского протокола, то есть, к 2017 году. По первому варианту, по более консервативному, уровень 1990 года будет превышен в 2020 году. По второму варианту, уровень выбросов 1990 года будет превышен в 2017 году. По состоянию на сегодня, если смотреть фактические данные о выбросах парниковых газов, то, несмотря на рост потребления, несмотря на то, что загрузка наших станций с каждым месяцем возрастает, у нас наблюдается снижение в абсолютном значении выбросов парниковых газов. То есть, мы пока еще роста не наметили. Причина здесь тоже вполне простая и понятная: прирост производства электроэнергии происходит за счет более современных энергетических установок. Простой пример. Парогазовый цикл, парогазовая установка, это основное направление развития энергетики для электростанций, которые сжигают природный газ. Установка имеет удельные расходы топлива на уровне 240-250 грамм за произведенный кВ/ч электроэнергии. А традиционная паросиловая установка, эта технологическая база, на которой сегодня работает энергетика, 330 грамм за кв.ч. электроэнергии. То есть, переход с силовой установки на парогазовую установку позволяет экономить примерно 30% природного газа. А так как практически все новые мощности, которые вводятся сегодня на природном газе, вводятся с применением парогазовых установок, то общий объем парниковых газов в энергетике не увеличивается. Он будет увеличиваться после того, как будет происходить масштабная реализация программы инвест. программы РАО «ЕЭС России», после того, как структура топлива существенно изменится в пользу угля. Тем не менее, сегодня такой серьезной тенденции нет.
Типы проектов я вам уже назвал. Это перевод электростанций, которые используют сегодня природный газ, с традиционной паросиловой установки на парогазовую установку. Если вы возьмете пятилетнюю инвестиционную программу РАО, она опубликована на сайте, она утверждена правительством Российской Федерации, это достаточно открытая информация, то таких проектов у нас от 15 до 20. Это проекты, связанные с реконструкцией действующих станций, которые сжигают природный газ. Убирается старая паротурбинная установка, ставится новая парогазовая установка. Это первый тип проектов. У нас примерно 15 млн. тонн сокращения, это 7-8 проектов, это проекты, связанные с развитием малой гидроэнергетики. Как правило, 1 проект подразумевает строительство или реконструкцию нескольких мини-ГЭС. Как правило, это регион Северного Кавказа, республика Дагестан. В нем та же самая компания «Гидро-ОГК» планирует в ближайшее время построить порядка 30 малых гидроэлектростанций. Что значит, малая гидроэлектростанция? Это мощностью от 200 кВт до 5-10 мВт установленной мощности. Это второй тип проектов. Третий тип проектов, и я думаю, что такие проекты будут появляться в других отраслях промышленности,  например, в ЖКХ, это проекты, связанные с реконструкцией систем теплоснабжения городов. За счет реконструкции тепломагистралей, за счет реконструкции ЦТП, возможно существенное сокращение потерь тепловой энергии. Это означает сокращение выбросов парниковых газов. Это третий тип проектов. К этому же типу проектов относятся проекты по типу медногорской котельной. Берется старая котельная, в которой газ достаточно хаотично горит. Это, как правило, муниципальные котельные, которые РАО «ЕЭС России» забирает либо в аренду, либо в собственность у муниципалитетов. Котельная реконструируется, ставится современный котел, ставится современная газовая турбина, ставится современная паровая турбина. Мощность таких мини-ТЭЦ получается 3,5-5 мВт, до 10-15 мВт. Такие установки имеют существенно более высокий коэффициент использования топлива и приводят к существенному сокращению выбросов парниковых газов. 
И еще одна группа проектов, которые реализуются сегодня в очень ограниченном числе регионов. Почему, я скажу. Это проекты, связанные с переводом электростанций со сжигания угля на природный газ. В частности, такие проекты реализуются в Хабаровске, на Хабаровской ТЭЦ-1, на Хабаровской ТЭЦ-2, на Амурской ТЭЦ. По программе развития регионов построен газопровод, газ пришел на тепловые электростанции, появилась возможность отказаться от сжигания угля в пользу более экологически чистого природного газа.

Последняя группа, в которой в последние 2-3 года появились первые проекты, это так называемые нетрадиционные источники энергии. Кроме малых ГЭС, это геотермальная энергия. Геотермальная энергия сегодня, это в основном Камчатка, это Мутновская, Верхнее-Мутновская, Паужетская геотермальные станции. Сегодня есть существенные заделы по строительству геотермальных станций в Ставропольском крае, в Краснодарском крае. Кроме геотермальных станций, серьезно рассматривается ветропарки, серьезно рассматривается приливная, солнечная и иные виды электроэнергии. Но еще раз скажу, что это направление, к большому сожалению, не является масштабным, объемным, с точки зрения доли в электроэнергетике. Это меньше 1%. Вот основные типы проектов. 
Вопрос, Ростов-на-Дону:
Вы сказали примерно о 40 проектах уменьшения выбросов парниковых газов. Хотелось бы узнать, какая доля из них будет реализована на юге, тем более что это регион с активно развивающейся курортной зоной. Хотелось бы узнать о сроках реализации. 

Горьков: Все проекты, которые заявлены РАО «ЕЭС России» в Киотской программе, они имеют сроки ввода установок в эксплуатацию 2008-2010 годы. Почему именно так? Во-первых, сам Киотский протокол имеет срок действия с 2008 по 2012 год. Мы посчитали целесообразным в первую очередь оформить в качестве проектов совместного осуществления те проекты, которые реализуются в первые 2-3 года, чтобы потом было время у этих установок поработать и добиться сокращения. 
Что касается юга России, то там сегодня у нас среди компаний функционирует Территориальная генерирующая компания N8 или Южная генерирующая компания. У нее есть проекты, связанные с реконструкцией ростовской станции ТЭЦ-1, ТЭЦ-2. Там идет установка частотно-регулируемых приводов. И есть проекты, связанные с переводом их на парогазовый цикл. Есть проекты в Волгоградском регионе, это Волгоградская ТЭЦ-1, ТЭЦ-2. Есть проекты, связанные с установкой  частотно-регулирующих проводов на Астраханской ТЭЦ. Так же на юге России у нас присутствует Оптовая генерирующая компания N5. У нее есть проект по переводу блока Невиномыской ГРЭС c паросилового на парогазовый цикл, где так же происходит сокращение выбросов парниковых газов. Кроме этого, есть проекты по строительству новых блоков на Ставропольской ГРЭС, это оптово-генерирующая компания N2. И, как я уже сказал, есть проекты по строительству мини-ГЭС. В основном, это республика Дагестан, думаю, что 90%. Часть малых ГЭС планируется построить в республике Карачаево-Черкессия и на каскаде Зеленчукских ГЭС. Это точно не все, но это то, о чем точно знаю я.

Реплика:  …
Горьков: Не могу сказать с ходу. Наверно, если вы подойдете  в конце, я попробую посчитать эту долю.

Вопрос, Барнаул:

Наш регион сейчас активно газифицируется, переводятся на газ муниципальные котельные. Они маленькие, но их достаточно много, соответственно, снижается доля выбросов парниковых газов. Можно ли как-то на этом заработать? 
Второй вопрос. Как сейчас РАО «ЕЭС» относится к идее строительства Катунской ГЭС в горном Алтае?

Горьков: На второй вопрос я не отвечу, как РАО «ЕЭС» относится к строительству Катунской ГЭС, так как занимаюсь немного другими вопросами. А что касается перевода котельных муниципальных и всех остальных с угля или мазута на природный газ, то такие проекты, безусловно, Киотские. Такие проекты, безусловно, могут быть оформлены, как проекты совместного осуществления. В такие проекты возможно привлечь деньги от продажи квот. Конкретный размер инвестиций, конкретную сумму, которая получится от реализации проекта, надо просто считать. Но то, что этот эффект есть, то, что это абсолютно возможно, это точно.
Могут быть разные схемы оформления. Конечно, лучше пулом. Как правило, такие котельные имеют небольшую мощность. Когда оформляется пулом, просто эти квоты легче продаются. Технически проще пулом. При одном условии – если у всех этих котельных один хозяин или они находятся в одном юридическом лице. Если там разные юридические лица, разные муниципалитеты, то там другие технические проблемы возникнут. Если все котельные принадлежат одному хозяину, находятся в одном юридическом лице, нет никаких проблем оформить эти проекты пулом. Нужно просто заняться тем, что в Российской Федерации очень не любят заниматься – писать грамотные бумаги.
Вопрос, Красноярск:

В Красноярском крае у нас реализуется ряд проектов, достраивается ТЭЦ-3, достраивается Березовская ГРЭС-1, достраивается Богучанская ГЭС. Какие, при реализации этих проектов, были использованы энергосберегающие проекты? 
Горьков: Те проекты, которые вы назвали, не являются Киотскими. Я объясню, почему. Березовская ГРЭС – строительство энергоблока мощностью 800 мВт с использованием березовских углей. Этот проект не является Киотским, потому что новый блок, который строится, так же будет на угле. Вы не получите снижения выбросов. Там есть просто методология расчетов снижения выбросов парниковых газов. Вы должны сравнить выбросы на новом блоке со средними выбросами по региону. Так как в регионе есть много газовых станций, то снижения выбросов по сравнению со средним по России не произойдет. Проект строительства Березовской ГРЭС и других красноярских станций, которые сегодня сжигают уголь – снижения выбросов получится. То есть, это проект не Киотский. 
Тем  не менее, те блоки, которые строятся сегодня на Березовской ГРЭС, имеют более высокий КПД, чем первый и второй блоки. Моя личная позиция состоит  в том, что уголь можно использовать в качестве топлива на электростанциях только тогда, когда появится в мире новые технологии сжигания этого угля. Сегодня КПД действующих электростанций на угле, это примерно 36-38%, КПД проектируемых электростанций – 46%. То есть, новый блок, который проектируется для Березовской ГРЭС, будет иметь КПД на 7-8% выше, чем те, которые сегодня работают на станции. А КПД блоков, которые используют природный газ, достигает 55-59%. В этой связи, конечно, Европа и ведущие отраслевые институты РАО «ЕЭС России» сегодня серьезно озабочены разработкой новых энергоблоков, которые будут использовать уголь. Но в мире сегодня нет технологий сжигания угля, которые позволяет с точки зрения коэффициента полезного действия конкурировать с газовыми блоками. Уголь выгоднее жечь, потому что он на определенном этапе будет дешевле, чем природный газ. Уголь выгодно жечь только потому, что сегодня в стране существует реальный дефицит природного газа. Мы вынуждены жечь уголь. Но технологий, которые бы позволяли КПД угольных электростанций сопоставить и КПД газовых электростанций, к сожалению, нет ни в России, ни в мире. Это серьезная проблема, которой занимаются несколько стран Европейского Союза. Они объединили усилия по созданию нового блока. Там заявляется КПД 48-49%, но это не 55%, тем более, не 59%. Поэтому Красноярский край в ближайшей перспективе будет вынужден сжигать уголь. Те станции, которые сегодня строятся в Красноярском крае, они самые современные из тех, которые возможны при сегодняшнем уровне развития технологии, но КПД их ниже, чем КПД газовых электростанций. 

Что касается Богучанской ГЭС, дело в том, что Киотский протокол не распространяется на крупные гидроэлектростанции, только на мини-ГЭС. А Богучанская ГЭС, это крупная гидроэлектростанция, которая так же не попадает под механизмы Киотского протокола. Но это не значит, что станция плохая. Там используются самые современные технологии, там используются гидротурбины, которые спроектированы намного лучше, с более высоким КПД, чем та же самая Саяно-Шушенская ГЭС, которая функционирует в Хакасии. Но это тоже не Киотский проект.
Вопрос, Абакан:

Понятно, что есть такие благие задачи Киотского протокола, как снижение выбросов в атмосферу парниковых газов. Все-таки, коммерческая привлекательность проекта очевидна – речь идет об инвестициях. Нет ли здесь лукавства или элемента шантажа: мы снизим парниковых газов, а вы нам инвестиции? Откуда идут инвестиции, по крайней мере, для российских выбрасывателей парниковых газов?
Горьков: Киотский протокол, это возможность. Вы можете ей пользоваться, можете не пользоваться. Вы можете просто снизить парниковые газы. Вы можете построить новую электростанцию, снизить выбросы парниковых газов и не получить никаких инвестиций. А можете воспользоваться теми возможностями, которые дает Киотский протокол, оформить эти сокращения, сертифицировать их, продать квоты. Кому продать? Покупатели, это, как правило, страны Европы, страны Евросоюза, которые сегодня имеют реальную потребность в приобретении этих квот. Вопрос здесь стоит так. Если хотите воспользоваться этим механизмом, можете воспользоваться и получить деньги. Деньги откуда появятся? От продажи квот. Можно этим не воспользоваться.
Вопрос, Барнаул:

Насколько сильно противостояние угольщиков и газовщиков? Существует ли так называемое угольное лобби, которое тормозит распространение ТЭЦ, именно газовых. У нас в крае газовых ТЭЦ имеют право на существование, пока только как альтернатива угольным ТЭЦ, которые равно устарели. Им дают очень маленький процент распространения, только в пригородах. Как это в рамках России?
Горьков: Если честно, я не знаю, как ответить на этот вопрос. В каждом регионе есть определенная доступность топлива. Скажем, в Оренбургской области, где газоперерабатывающий завод, где нет проблем с природным газом, там нет угольных электростанций. А в Красноярском крае, где под боком бурые угли Канско-Ачинского угольного бассейна. Природный газ там менее доступен. Конечно, электростанции развиваются на угле. Честно говоря, я ничего не могу сказать о противостоянии газовиков и угольщиков. Проблема очень простая. Есть газ, газ дешевый – значит, будут строиться электростанции на природном газе. Но бывает, что газа нет, доступ к газовой трубе получить невозможно, газотранспортная сеть менее развита, но в избытке имеется уголь, тем более, такой, как канско-ачинский, достаточно высокого качества. Значит, будет строиться станция на угле. Наверно, какие-то элементы политики есть, но, тем не менее, основное здесь, это экономический смысл. На этапе разработки проекта, эти варианты просчитываются, выбирается оптимальный вариант. 
Вопрос, Липецк:

Борьба с вредными веществами, которые выбрасываются в атмосферу, она не приведет к повышению цен на электроэнергию для потребителей, к резкому скачку?
Горьков: Что значит, борьба? Дело в том, что есть определенные санитарно-гигиенические нормативы в Российской Федерации. Это означает, что в месте расположения электростанции, концентрация вредных выбросов в атмосферу должна быть ниже, чем предельно допустимый уровень. Все новые станции строятся с тем условиям, чтобы этот уровень не превысить. Если ужесточаются экологические требования, значит, растет стоимость электростанции. Это прямая зависимость. Я хотел сравнить с Европой, но потом понял, что это делать нельзя, потому что природоохранное законодательство в России и в Европе построено по разным принципам. В Европе основным является технический норматив. Нормируется, сколько выбросов вредного вещества должно быть от этой электростанции. В России основным является этот санитарно-гигиенический показатель, то есть, какая доля выбросов окислов серы, азота должна быть вокруг станций. Всегда ужесточение экологических требований приводит к удорожанию стоимости электростанций. Насколько? Приведу пример. Строительство угольной станции без сероочистки и с сероочисткой – примерно 20%.  То есть, для того, чтобы построить станцию, оборудованную современной системой сероочистки, это примерно плюс $120-$180 за один установленный кВт мощности. Поэтому во всем мире ужесточение экологических требований всегда приводит к дополнительным затратам на строительство электростанций. Граждане это в обязательном порядке почувствуют. Если ужесточаются экологические требования, значит, новые мощности будут дороже. Значит, электроэнергия тоже будет дороже. Это очевидные вещи. Если мы берем угольный блок без сероочистки, он дешевле примерно на 20%, чем современный блок с сероочисткой. Это означает где-то 20% прирост стоимости электроэнергии. 
Но, здесь же есть куча других факторов. Нельзя считать только через одну стоимость электроэнергии. Сколько стоит здоровье людей? К примеру, в Китайской Народной Республике, которая вводит по 100 ГВт мощностей в год, примерно 3 года назад о вопросах экологии вообще никто не думал. Там строили угольные станции практически без всяких систем отчистки. Экологическая ситуация стала просто невыносимой. Я месяц назад был в Китае, видел там станции с серьезными системами очистки от серы, от азота и от прочих вредных веществ. Вопросы экологии рано или поздно станут определяющими, здоровье, как правило, оказывается дороже.

Вопрос, Архангельск:
У меня к вам вот какой вопрос. Известно, что Архангельская область, это довольно проблемный регион в плане энергетики. Требуется довольно большое количество электроэнергии на снабжение целлюлозно-бумажного комплекса и судоремонтных, и судостроительных заводов. При этом возникает такая ситуация, что «Газпром» не намерен тянуть газопровод дальше космодрома в Плесецке. Регион попытался решить проблему самостоятельно, построив 2 атомные электростанции. Одну, плавучую в Белом море, а другую, недалеко от Северодвинска. Они бы использовали отходы атомных подводных лодок, которые в этом же городе утилизируются. Возникла проблема, что РАО «ЕЭС» сделало все возможное, чтобы этот проект не получил дальнейшего развития. С одной стороны, это сократило бы проблемы с выбросами вредных веществ в атмосферу. Известно, что только Первая ТЭЦ в Северодвинске выбрасывает 250 кг твердых веществ в год на одного жителя этого города. То есть, эта проблема получается очень странная и нерешенная. Как только начинаются вопросы об атомной энергетике, сразу возникают всевозможные проблемы, и строительство этой станции замораживается и откладывается из года в год. 
Горьков: Я в одном точно уверен,  что плавучую атомную электростанцию в Белом море или стационарную в Архангельской области не построили точно не из-за противодействия РАО «ЕЭС России». Возможно, я не владею какой-то информацией, все-таки больше занимаюсь вопросами Киотского протокола. Но у меня нет информации о том, что РАО «ЕЭС России» противодействовало строительству атомных электростанций в Архангельской области. У меня просто нет такой информации. То, что Архангельская область, это достаточно напряженный регион с точки зрения энергообеспечения, то, что станции, сжигающие уголь и мазут, имеют проблемы в области экологии, это действительно так. Но к запрету строительства атомных электростанций РАО «ЕЭС России» не имеет никакого отношения. Генеральная схема размещения генерирующих мощностей утверждается правительством Российской Федерации. В правительство абсолютно на равных правах вносят предложения и РАО «ЕЭС России», и Росэнергоатом. 
Вопрос, Краснодар:

У нас в Краснодарском крае не очень верят в проведение зимней олимпиады в Сочи, поскольку прекрасно знают инфраструктуру Сочи и все проблемы Сочи. Тем не менее, менее чем через 2 недели будет принято решение о проведении олимпиады. Экологический аспект является очень серьезным аспектом при решении. В данном случае нам известно, что в настоящее время, что на Сочинской ТЭС меняют горелки для того, чтобы перевести с газа на дизтопливо. Как это можно соотнести: экологию, олимпиаду и перевод на дизтопливо?
Горьков: Про олимпиаду ничего не могу сказать. А сочинская ТЭС сегодня, она из современных электростанций, она спроектирована под природный газ. У любой станции, в том числе, работающей на газе, должно быть резервное топливо. Как правило, газовые станции имеют в качестве резервного топлива мазут. Мазут колоссально дорог, он в разы дороже, чем природный газ. Как правило, мазут на газовых электростанциях жгут, когда не хватает природного газа. Я в свое время работал генеральным директором Ставропольской ГРЭС. У меня была точно такая же проблема: основное топливо – газ, и резервное – мазут. Ни по экономическим показателям, ни с точки зрения технологии, сжигание мазута нецелесообразно. Сжигание мазута, это всегда определенное ЦП. Поверьте, никогда энергетики добровольно жечь мазут не будут. Если на Сочинской ТЭС сегодня устанавливают дополнительные горелки под сжигание мазута, на 99,9% уверен, что устанавливают горелки под резервное топливо. Мало ли, что случится с природным газом, с газопроводом. В этом случае, чтобы регион не остался без света, какое-то время станция будет сжигать мазут. Но это не основной режим работы. Поверьте, ни одна станция жечь мазут в нормальных условиях не будет. Жечь мазут будут только в том случае, если в регионе существенный дефицит электроэнергии, если без сжигания мазута придется отключать каких-то потребителей или еще по каким-либо причинам. 
Вопрос: Чем занимается ваша некоммерческая инвестиционная организация? Входят ли в сферу ваших интересов регионы? 
Горьков: Наша организация была создана РАО  «ЕЭС России» исключительно для работы с Киотским протоколом, для работы в области экологии. Мы выступаем в роли консультантов. Мы помогаем нашим компаниям РАО «ЕЭС России», которые расположены во всех регионах, свои инвестиционные проекты оформить в качестве проектов совместного, сертифицировать квоты сокращения парниковых газов, превратить их в товар, продать и получить деньги на развитие проектов. Вот основные задачи энергетического углеродного фонда. Это такое экологическое подразделение РАО «ЕЭС России». Мы работаем с компаниями, которые расположены во всех регионах России. Безусловно, само РАО «ЕЭС России», это управленческий аппарат, который находится на Юго-западной. Он никакого вредного воздействия на окружающую среду не производит. Там не вырабатывается электроэнергия, там в большом количестве переводится бумага. Понятно, что основное воздействие на окружающую среду оказывают электростанции, которые расположены в регионах. Поэтому мы работаем именно с этими электростанциями. 
Вопрос, Иваново:
Наша область достаточно богата таким природным ископаемым, как торф. Когда мы задаем вопросы нашим энергетикам, не планируется ли когда-нибудь использовать торф в качестве топлива, энергетики хитро улыбаются и реагируют примерно так же, как на биотопливо. Скажите, есть ли перспектива в этом направлении?
Горьков: Если у вас есть загородный дом, и вы его отпиливаете природным газом, вы же его не просто так отапливаете природным газом. Вы его не отапливаете углем или торфом. Если газ есть, им топить удобнее, проще. Самое главное, он дешевле. К большому сожалению, сегодня торфодобывающих предприятий в центральной части России практически нет. Эти предприятия не могут в необходимых объемах и по приемлемой цене предложить торф нашим электростанциям. В последний год ситуация изменилась. В частности, в Центральном федеральном округе была создана комиссия, где рассматривались вопросы развития местной топливной базы. Там рассматривались вопросы использования торфа на наших электростанциях. У нас в РАО «ЕЭС России» есть станции, которые проектировались под сжигание торфа. Например, это Шатурская ГРЭС или ГРЭС N4, которая сейчас находится в ОГК-4. Это станции, которые проектировались под торф. Когда торф был, она этот торф жгла. После этого торф исчез, но появился в избытке газ, станция сегодня работает в больших объемах на природном газе, на угле, но практически забыла, что такое торф. Сегодня ситуация меняется. Пошла новая волна появления торфодобывающих предприятий. Та же самая Шатурская ГРЭС сегодня в каких-то объемах начала сжигать торф. Конечно, он дорог, конечно, объемы сжигания торфа не сопоставимы с объемами сжигания природного газа, но такая тенденция есть. Я думаю, что торф будет постепенно вовлекаться в топливный баланс. Я ничего не знаю про Иваново. Это не значит, что там нет проектов по использованию торфа, наверно, они есть. Сегодня торф дорогой. 
Журналист: А он экологически чистый?

Горьков: Сжигание торфа, это не Киотский проект. При сжигании торфа не происходит снижения выбросов парниковых газов в атмосферу. Хотя торф считается более экологически чистым топливом, чем уголь, но он менее экологически чистый, чем природный газ. В любом случае, сжигание торфа потребует сооружения на электростанциях, на такой станции, как Шатурская ГРЭС, системы очистки дымовых газов, чтобы привести в соответствие выбросы дымовых газов с нормативами. 
Вопрос, Пермь:

На некоторых райцентрах нашли, как альтернативу мазуту, банальные дрова. Я знаю, что в нескольких райцентрах просто перешли на отопление котельной дровами. Интересно, попадают ли они под Киотский протокол или нет?
Еще один вопрос. У нас находится, чуть ли не самая крупнейшая в Европе, Пермская ГРЭС. Она изначально была рассчитана на работу на угле. Насколько я знаю, она никогда на угле не работала, работала всегда на газе. Соответственно, будет она на уголь переходить в свете этих тенденций? Тем более что собираются строить еще один энергоблок Пермской ГРЭС. 
Горьков: Во-первых, сжигание дров, сжигание пеллет, сжигание отходов древесной промышленности по методологии не приводит к выбросу парниковых газов в атмосферу. Считается, что когда сжигаются дрова, то выбросы парниковых газов в атмосферу равняются нулю. В этом случае, переход с любого вида топлива на дрова и все, что с этим связано, это проект Киотский. 
Действительно, первый этап проектирования Пермской ГРЭС предусматривал, что она будет сжигать уголь. Но потом в стране в избытке было природного газа. Там было построено 2 блока по 800 мВт. Сегодня вопрос стоит о третьем блоке 800 мВт. Я не знаю, какое решение принято, какой это будет блок, газовый или угольный. По крайней мере, я видел и те, и те проекты. Надо посмотреть, увидеть, какое же решение принято руководством ОГК-1 о том, каким будет новый блок на Пермской ГРЭС. Я видел проекты, когда там устанавливается парогазовая установка 800 мВт, видел проекты, когда этот блок проектировался, как угольный. Не могу вам ответить, каким будет третий блок Пермской ГРЭС. Могу сказать одно – перевести станцию с угля на газ очень  легко, а перевести станцию с газа на уголь – легче построить новую станцию. 
Вопрос, Краснодарский край:

Скажите, пожалуйста, как относится РАО «ЕЭС» к ветрогенераторам? Будет ли РАО «ЕЭС» поддерживать или помогать тем регионам, которые захотят у себя на территории поставить ветрогенераторы?
Горьков: РАО «ЕЭС России» хорошо относится к ветрогенераторам. Наша дочерняя компания «Гидро-ОГК» имеет целое подразделение, которое занимается развитием ветроэнергетических установок. Сегодня идет исследовательская фаза, когда изучается роза ветров, определяются места, наиболее оптимальные для размещения ветрогенераторов. Поддержка ветроэнергетики должна осуществляться не РАО «ЕЭС России», а государством через различные механизмы. Я говорил о спектре этих механизмов. В мире есть разные способы поддержки такой нетрадиционной энергии. Мне наиболее проста и понятна схема зеленых сертификатов. Эти схемы функционируют в Великобритании, они сегодня функционируют во многих странах Европы. Такой закон РАО «ЕЭС России» подготовило. Этот федеральный закон о поддержке нетрадиционной энергетики сегодня находится на согласовании в различных министерствах и ведомствах. К сожалению, он до сих пор не принят. Называются разные сроки его принятия. Самый близкий срок, это осень этого года. Если такой закон будет принят, то государство будет иметь механизмы поддержки ветрогенераторов, поддержки строительства ветроэнергетических установок. 
Те расчеты, которые я видел, достаточно сомнительные, с точки зрения экономической целесообразности. Есть регионы, где достаточно большой ветропотенциал, где эти установки окупаются, но в среднем по России такие установки окупаться не будут. 
Вопрос, Нижегородская область:

Я не могу не задать вопрос, который волнует всю Нижегородскую область, по поводу Чебоксарской ГЭС. Будет ли подъем или не будет? Как относится сейчас к этому РАО «ЕЭС»? Я, как геолог, отработавший 20 лет в геологии, знаю, к чему приводит подъем уровня воды, подъем уровня грунтовых вод в районе, с развитыми оползневыми явлениями. Какая ваша позиция?

Горьков: Чебоксарская ГЭС работает не в проектном режиме, с непроектным уровнем верхнего биеф, это действительно так. Сегодня вопрос о подъеме уровня верхнего биефа Чебоксарского водохранилища есть, он изучается. Проблема в одном – нужны деньги на берегоукрепительные, на защитные сооружения. Как вы правильно сказали, подъем уровня водохранилища Чебоксарской ГЭС приведет к подтоплению подвалов. В сегодняшних условиях он просто невозможен, потому что он вызовет определенные негативные последствия. Поэтому, прежде чем поднимать уровень, нужно провести ряд мероприятий, связанных с укреплением берега, со строительством дамб и так далее. Опять же, этот вопрос в «Гидро-ОГК» прорабатывается, но я не знаю, в какой стадии он находится сегодня.
Вопрос, Барнаул:

Относится ли к Киотскому протоколу такой процесс повышение эффективности сжигания угля, в частности, водно-угольное топливо? Наши ученые уже года 3-4 назад показывали эту черную жидкость, которую можно сжигать вместо мазута. Они работали по заказу одного из проектных институтов РАО «ЕЭС России». Хотелось бы знать, в каком состоянии сейчас это находится. 
Горьков: Этими проблемами серьезно занимались в Новосибирске, были какие-то головные установки по сжиганию водно-угольного топлива на ТЭЦ Кузбасса. Эта технология, безусловно, заслуживает внимания, но использование водно-угольного топлива не решает всех экологических проблем, связанных с выбросами парниковых газов в атмосферу. Это не кардинальное улучшение технологии сжигания угля. Да, есть ситуации, когда уголь целесообразно сжигать в водно-угольной пульпе, смеси. Там происходит определенное улучшение экологических характеристик, в частности, окислов азота. Но это ситуация, которая актуальна для нескольких регионов, это для некоторых видов электростанций, это не панацея от всех бед, не решение всех экологических проблем угольной энергетики. 
Вопрос, Барнаул:
По России и в мире существуют эко поселения. Там должны использоваться ветрогенераторы  и другие альтернативные вещи. Есть ли моменты, когда это инвестируется из федерации? Или они сами? Насколько это затратно? Меня интересует цена вопроса. Если кто-то задумает сделать это поселение, возможно ли локально поставить на свои деньги ветрогенераторы или что-то подобное? Есть такие примеры?
Горьков: Такие примеры есть. Вы можете поставить ветроэнергетическую установку в таких поселениях. Вопрос только в одном. Вы каждый раз должны будете решить простую экономическую задачу. Что дешевле, привести готовую маленькую дизельную электростанцию, если это регион, достаточно удаленный от газопроводов, от месторождения угля, либо построить ветроэнергетическую установку? Простая экономическая задача. К большому сожалению, сегодня на той же самой Чукотке есть и ветроэнергетические установки, есть дизельные электростанции. Каждый раз выбор того или иного источника энергии определяется на основе экономических расчетов. Там нет никакой политики. Сегодня купить ветроэнергетическую установку достаточно легко. Ее можно купить как новую, так бывшую в употреблении. Производители ветроэнергетических установок есть и в Российской Федерации. Конечно, наиболее современные установки производятся в Европе: в Дании, в Австрии. Никаких проблем с тем, чтобы купить ветроэнергетическую установку, нет. Вопрос только в том, что стоимость электроэнергии с учетом капитальных затрат составит примерно 7 центов за кВ/ч электроэнергии. Если в этом регионе стоимость электроэнергии от дизельных электростанций составляет 6 центов, то там надо ставить дизельную станцию. Если 8, тогда ветроустановку. Нет никакой политики здесь.
Вопрос, Курск:

Поскольку уже поставлена задача перевода многих электростанций на использование угля, как в ближайшие 5 лет изменится соотношение газа и угля? 
Горьков: Доля угля возрастет в ближайшее время примерно на 3,5%. Если брать сегодняшнюю структуру топлива и ту, которая будет через 5 лет, то доля угля возрастет на 3,5%. Это не много, но это тенденция. 
